Odpovéd’ dle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni

Predmét zadosti:

wewrs

pozdéjSich predpisu

Povinnému subjektu byla dorucena zadost, jejimz prostfednictvim se na povinny subjekt
obratil zadatel se svou zadosti o informace podle zakona o svobodném pfistupu k informacim.
Ve své zadosti pozadoval tyto informace:

1. Popira ¢i uznava OSZ pro Prahu 1, ze plati nasledujici ustanoveni zakona?

$ 2 odst. 3 Zdakon ¢. 141/1961 Sb. - Trestni rad

(3) Statni zastupce je povinen stihat vSechny trestné ¢iny, o nichZ se dozvi, pokud zakon,
pfimo pouzitelny predpis Evropské unie nebo vyhlaSena mezinarodni smlouva, kterou je
Ceska republika vézana, nestanovi jinak.

2. Popira ¢i uznava OSZ pro Prahu 1, Ze plati nasledujici paragrafy trestniho zakona?
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. - Zneuziti pravomoci ufedni osoby

. - Kiivé obvinéni

. - Poskozeni cizich prav

. - Mafteni tikolu tfedni osoby z nedbalosti
. - NadrZovani

. - Schvalovéani trestného ¢inu

. - Vydirani

. - Muceni a jiné nelidské a kruté zachazeni
. - Utisk

. - Pomluva

. - Vrazda

. - Utok proti lidskosti

. - Odpovédnost nadiizen¢ho

. - Podvod

. - U&ast na organizované zlo¢inecké skupingé
. - Tézké ublizeni na zdravi

. - Sabotaz

.- §334 Tr.Z. 40/2009 Sb. - Korupce

3. Popira ¢i uznava OSZ pro Prahu 1, Ze dostalo vétsi pocet trestnich oznameni na pachatele
Martina Susku z KSZ pro Stfedocesky kraj, ktera byla ¢asto doplnéna jak ptilohami, tak
hlavné i diikazy, Casto se jednalo o pfimo usvédcujici ditkkazy! Popira ¢i uznava OSZ pro
Prahu 1, Ze dostalo trestni oznameni vybavené prislusSnymi diikazy?

4. Je statnimu zéstupci povoleno lhat, podvadét a falSovat, je povoleno statnimu zastupci
dopoustét se pomoci téchto metod trestnych €ind? Je povoleno statnimu zéstupci dopoustét

se masivn¢ trestnych ¢int1?

5. Byl Martin Suska dopoustéjici se trestné ¢innosti pii KSZ v Praze néjakym zvlastnim
zakonem, pfimo pouzitelnym predpisem Evropské unie nebo vyhlaSenou mezinarodni
smlouvou vynat z pusobnosti trestniho zakona?

6. Jak je mozné, ze OSZ pro Prahu 1 se neciti byt mistné pfislusné k vysetfovani trestnych ¢inti
Martina Susky, ktery se prokazateln¢ dopousti jeho zlo¢inecké ¢innosti pravé v ramci KSZ v
Praze na adrese Husova 11, Praha 1?

7. Je Martin Suska sdm mistné a vécné prislusny k pfipadnému stihani svych vlastnich
trestnych ¢ind?
8. Je n¢jakym ptirodnim zakonem ¢i vlastnosti svéta dano, ze by se jmenovité¢ Martin Suska
nemohl dopoustét trestnych ¢inti? Jak by bylo mozné ty trestné ¢iny prokazat ¢i objasnit,
kdyZ v rozporu se zakonem neni zahajeno ani trestni fizeni? Napiiklad nebyla zajisténa jeho
telefonni komunikace s panem multimilionafem a dalsi dtikazy. Nebyli vyslychani svédci,
nedélaly se posudky?
9. Pro¢ by se méla trestna Cinnost n¢jakych lidi fesit jakoby v ramci néjakého fizeni proti
jinym lidem? Mize statni zastupitelstvi toto vysvétlit? Nebylo by to lepsi obracené, Ze by se



tteba ,,virtualni fizeni* Martina Susky vedlo v fizeni proti Martinu Suskovi, ktery postupuje
masivnim zptisobem mimo jakykoliv zdkon, kdy masivnim zptisobem porusuje trestni fad a
pracuje na zakazkach organizovaného zlo¢inu. Pro¢ neni trestna ¢innost Martina Susky
vySetfovana ¢i stihana v fizeni proti Martinu Suskovi?

10. Pani Podestatova jela jednoho krasného dne do Kladna a tam se dopustila sama od sebe
trestné C¢innosti, ktera je prokazatelna. Kdyby cestou do Kladna tfeba nékoho nabourala v
opilosti nebo nékoho zastielila sluzebni zbrani, tak by se to také vySetiovalo v ramci
trestniho fizeni nékoho jiného? Vibec VaSemu postupu nejde rozumét, jednd se ve
skute¢nosti o uplatiiovani zlo¢inecké metody BRADAVICE.

11. Proc se trestna ¢innost Martina Susky nestiha podle zdkona na piislusném statnim
zastupitelstvi OSZ pro Prahu 1? Kde by se méla stihat trestna ¢innost Martina Susky, které
se dopousti na Praze 1?

12. Martin Suska se dopustil ve vztahu ke kauze Podestatova prokazatelné trestné ¢innosti na
Praze 1. Jak Vas viibec napadlo trestni oznameni na Martina Susku pfeposilat piimo
pachateli?

13. Zpracovatel téchto otazek se nepochybné dozveédél a o zasadnim pochybeni OSZ pro Prahu
1. Jaka tedy ud¢lal zpracovatel té€chto otazek opatieni? Byl informovan osobné obvodni
statni zastupce? Udé€lal obvodni statni zastupce ptislusna opatfeni k ndprave?

14. Uplatiiuje OSZ pro Prahu 1 zdkony vici vSem obCantim stejné? Je piipustné, aby se v
pravnim staté uplatiovaly zakony z pozice statniho zastupitelstvi proti riznym ob¢anim
zcela rozdilng a ¢asto i totalné protichtidné?

odpovéd’:

Obecni trad Maletin obdrzel dne 16. 6. 2021 z&dost podle zdkona ¢. 106/1999 Sb., o
svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale je ,,InfZ*) o poskytnuti
informaci — otazky pro povinny subjekt OSZ pro Prahu 1.

Dle ustanoveni § 2 odst. 1 InfZ jsou povinné subjekty povinny poskytovat informace
vztahujici se k jejich plisobnosti. Vzhledem k tomu, Ze problematika OSZ pro Prahu 1
nenaleZi do plisobnosti obce Maletin, nevztahuje se pozadovana informace k plisobnosti obce
Maletin. Z tohoto diivodu Obecni titad Maletin zadost o poskytnuti informaci dle § 14 odst. 5
pism. c¢) InfZ odklada.

Informaci zpracoval:
Pospéch, Petr, starosta obce

Maletin 21. 6. 2021



